
Samodzielny Publiczny Szpital Wojewódzki

im. Papieża Jana Pawła II

22-400 Zamość

ul. Aleje Jana Pawła II 10                                                                                   Rzeszów, 2009-06-17

Dotyczy
przetargu nieograniczonego mna dostawę leków onkologicznych i innych do Apteki Szpitalnej 

SP Szpitala Wojewódzkiego im. Papieża Jana Pawła II w Zamościu.

PROTEST

działając na podstawie art. 180 ust. 1 w związku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo 
zamówień publicznych (Dz.U. Nr 19, poz. 177 ze zm.), dalej Pzp, firmaPPHU “Specjał" sp. z o.o. Hurtownia 
Farmaceutyczna z siedzibą w Rzeszowie składa protest na czynność Zamawiającego tj. udzielenie odpowiedzi 
na zapytanie do Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia dotyczące opisu przedmiotu zamówienia w 
zadaniu nr 63 w poz. l i 2. W ocenie Protestującego z udzielonej odpowiedzi wynika, że Zamawiający 
bezzasadnie nie dopuszcza możliwości złożenia oferty przez Wykonawcę proponującego produkty 
równoważne, czym naruszył art. 29 ust. 2 i 3 oraz art. 7 ust. l Pzp. Powyższe    prowadzi    do    naruszenia 
interesu    prawnego    Protestującego    poprzez uniemożliwienie mu złożenia oferty w ramach zadania nr 63.

Uzasadnienie

W SIWZ Zamawiający zawarł zapis mówiący o dopuszczeniu składania ofert równoważnych na 
przedmiot zamówienia opisany w Formularzu cenowym (zadanie nr 63). Stąd też zostały 
wystosowane przez naszą firmę pytania dotyczące opisu przedmiotu zamówienia, które nie zostały 
w pełni przytoczone przez Zamawiającego w wyjaśnieniach pismem znak AZP 3320/26/07460/09 z 
dnia 15 czerwca 2009r. Po czym na każde pytanie Wykonawcy została udzielona następująca 
odpowiedź , Wiążący jest opis przedmiotu zamówienia określony w SIWZ". Treść  opisu   w  SIWZ 
oraz  odpowiedzi  Zamawiającego  wskazuje jednoznacznie,  że przedmiotem zamówienia jest 
produkt konkretnej firmy. W ocenie Protestującego, Zamawiający naruszył zakaz wynikający z art. 
29 ust. 2 Pzp, tj. opisywania przedmiotu zamówienia w sposób, który mógłby utrudniać uczciwą 
konkurencję. Zamawiający winien opisać przedmiot zamówienia w sposób obiektywny tak aby nie 
uniemożliwiać innemu Wykonawcy przystąpienie do przetargu oraz tak, aby Zamawiający nie mógł 
preferować jednych Wykonawców a dyskryminować innych oferujących równoważne produkty na 
rynku. W zadaniu nr 63 proponowane przez nas produkty (Soluvit N i Yitałipid N Adult) pomimo że są 
konfekcjonowane osobno stanowią równoważnik preparatu witamin rozpuszczalnych w wodzie i tłuszczach, a ich 
przygotowywanie jest łatwiejsze i nieskomplikowane. Preparat Yitalipid N Adult zawiera dodatkowo w swoim 
składzie witaminę K zalecaną w standardach żywienia pozajelitowego przez Polskie Towarzystwo Żywienia 
Pozajelitowego i Dojelitowego. Ponadto produkt z zadania nr 63 z poz. 2 różni się jedynie zawartością emulsji 
tłuszczowej -51g /wymagana 30g +/- 10%/ oraz energią niebiałkową - 900 kcal /wymagane 800 kcal +/-10%/- 
przy spełnieniu pozostałych wymagań opisu przedmiotu zamówienia. Produkt ten Wykonawca dostarczał do tej 
pory Zamawiającemu w ramach zawartej umowy przetargowej. Dopuszczenie    proponowanych   produktów   w 
ramach    Zadania   nr   63    przyniesie Zamawiającemu jedynie korzyści - główną korzyścią będzie 
uzyskanie rzetelnej oferty cenowej. Przy obecnie istniejącym opisie przedmiotu zamówienia, rzeczywistej 
konkurencji w tych pozycjach nie ma - dopuszczone będą oferty na produkt jednego producenta. Takie działanie 
Zamawiającego utrudnia uczciwą konkurencję oraz narusza zasadę równego traktowania Wykonawców, nie pozwala 



Protestującemu na złożenie oferty. W  skutek   wadliwych   działań   Zamawiającego,    został   naruszony    interes 
prawny Protestującego, a co za tym idzie poprzez naruszenie zasad uczciwej konkurencji zostaje naruszony 
interes publiczny.

W związku z powyższym wnosimy o:

- rzeczywiste dopuszczenie składania ofert zawierających propozycje odpowiedników produktów 
równoważnych w zadaniu 63 w póz. l - konfekcjonowanych osobno, zaś w poz. 2 różniących się jedynie zawartością 
emulsji tłuszczowej i energią niebiałkową.

W przypadku odpowiedzi negatywnej prosimy ojej merytoryczne uzasadnienie.

W załączeniu:

– odpis z KRS Protestującego

– Pełnomocnictwo

          Dyrektor Handlowy

Bernadetta Serednicka - Sternalska

 


